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CONTEXTE
Dans un ecrit on peut evaluer :
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Nous proposons une évaluation en 6 criteres:

. La sémantique
. La syntaxe
L'orthographe
. Le vocabulaire
La fluence

. Larévision

Le produit & Le process
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(semantique) (Syntaxe, Les deux derniers criteres évaluent ainsi I'évolution du texte et non pas
orthographe...) e
seulement son etat final.
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Pour évaluer la revision, nous procedons pour le moment a une extraction
de variables a partir des données de frappes clavier (temps de pause,
nombre de caracteres écrits dans chague phase de revision...).

: BERT. N[ _ ) g Keylogs, A Ces variables nous permettent de construire un score de révision global sur
Outils NLP 'ensemble de la production
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embedding... Eyetracking
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I?eu de_ systemes proposent cette évaluation complete dans un cadre Consigne Ceedback alobal
9
educatif.
Notre objectif est donc d'explorer les apports de |'analyse des J ‘
processus rédactionnels dans I'evaluation des textes d'éleves.
[ Rédigez 6 a 8 phrases qui permettent de poursuivre la réflexion de I'élu et qui conduisent logiquement a sa conclusion. ] [ VotLe 'Ee)fte zst 1tie bonnehf'actL':re. tLles idétes sont \
- enchainees de fagon coherente et le contenu
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. . P . N . . 'z C:l r:Lc:auffement climatique s'accélere. Que faut-il faire ? Interdire immédiatement les énergies fossiles au profit du AL
N O u S p rO pOSO n S al nS | u n e m Od e I |Sat|0 n CO m p I ete q u | pe rm ettralt d eval u er "tlout électlrique" meéme si les énerg{es \r/enoulvelz:\'tIJ!es ne s;)nt pas .eﬂncore suffisantes, ou prendre le temps de la transition /
. < . i . . '\ . alors que le temps nous est compté ? Voici les éléments de ma reflexion : L
automatiquement a la fois le produit mais aussi le process d'écriture des i Eantent s texie s Tres blen
é I éves . v Nombre d'idées

Le réchauffement climatique provoque des hausses des températures, du niveau de la mer, températures des

v Distance entre la conclusion et |e texte

océans, une intensification des précipitations et une augmentation des cyclones. Tous ces| X événements|ont

un impact négatif sur notre planéte. Les flux migratoires liés au climat vont| X s'accelérés |car certains

» Fluence : Faible

territoires sont en voie de disparition. Nous sommes tous en | X dangers

Texte et Keylogs

, s . . . v Orthographe : insuffisant
Modifier nos modes de transport par le passage au tout électrique : voitures, vélos, trottinettes| x permettrait grap Vv
une limitation de ces conséquences néfastes sur notre| X environement |, Notre| X environement | serait X Erreurs lexicales

r/r N f( \ préservé par l'utilisation des énergies renouvelables méme si celles-ci ne sont pas encore suffisantes. Nous
X Erreurs d'accord
devons prendre une décision immédiate méme cette derniére aura un | x coup | certain.
) Aljnﬁ'thme,
ve d'évaluat
EvalualLion T
Finalement, comme je viens de le démontrer en quelques phrases, nous devons prendre la décision d'une transition
édiate méme je si je sais, comme je l'ai écrit, que cette décision entrainera des difficultés économiques et beaucoup

e mécontentements dans la société.
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Feedbacks par critere
Champ libre (réponse)

NEXT STEPS

L'algorithme d'évaluation necessitera en entrée le texte dans son état final
mais aussi I'ensemble des traces claviers genérees par |'éleve durant sa
redaction.

1. Analyse de séquence de révisions:

Bl Reformulation

Bl Complétion

B Reformulation rapide

mm Formulation
Correction

En retour, I'algorithme fournira des feedbacks a I'éleve qui seront déclinés
sur plusieurs niveaux de precision et selon plusieurs criteres.
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2. Expéerimentations et collecte de données aupres d'éleves de seconde.

&énération 3. Comparaison de modeles de scoring a base de regles/
des Machine Learning / basé sur des LLMs

feedbacks
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